


...область потратит бюджетные деньги, чтобы Анастасии Мишариной и Анне 
Суровикиной было кому продавать опилки от распила. Потому что сейчас опилки 
пропадают зазря. 

...в 2005 году девушки подобрали даром развалившийся леспромхоз и стопщот 
тысяч гектар леса к нему, и сказали: в 2007 году начнем тут делать фанеру! В 2007 не 
начали. В 2008 тоже не начали, но получили в подарок от области дорогу и дома в 
поселке. В 2009 не начали, но получили скидочку в 75 миллионов на электричество. В 2010 
тоже не начали, зато получили 300 млн. на электростанцию. И еще храм построили». 

В статье содержится следующая недостоверная, порочащая честь, достоинство и 
репутацию истцов информация: 

1. «по тарифу подключение к электросетям для Аргуса стоило бы 80 млн. рублей, 
поэтому на уровне правительства области вопрос был решен в "индивидуальном 
порядке", со скидочкой. Получилось - 6 млн. рублей (с НДС). Скидка 93% для дочки 
будущего губернатора». 

2. «область потратит бюджетные деньги, чтобы Анастасии Мишариной и Анне 
Суровикиной было кому продавать опилки от распила. Потому что сейчас опилки 
пропадают зазря». 

3. «в 2005 году девушки подобрали даром развалившийся леспромхоз и стопщот 
тысяч гектар леса к нему, и сказали: в 2007 году начнем тут делать фанеру! В 2007 не 
начали. В 2008 тоже не начали, но получили в подарок от области дорогу и дома в 
поселке. В 2009 не начали, но получили скидочку в 75 миллионов на электричество. В 2010 
тоже не начали, зато получили 300 млн. на электростанцию». 

2). На странице «Живого журнала» (livejournal.com): 
http://leonwolf.liveioumal.com/233042.html 15 февраля 2011 г. была размещена статья 

«О главном вопросе», содержащая недостоверные, порочащие честь, достоинство и 
репутацию истцов сведения. 

В содержании статьи указано: 
«Бизнес-леди Мишарина и Суровикина, в 2005 году каким-то неизвестным нам 

образом отхватили умирающий леспромхоз «Восточный» и 45 тыс гектаров леса. 
Потом на этой делянке они построили или реконструировали лесопилку и начали с 
удовольствием пилить и вывозить. Однако хорошего никогда не бывает много; аппетит 
приходит во время еды. А в это время как раз пошел разговор про инновации, про 
модернизацию, про то, что России необходимо слезать с сырьевой иглы. Заговорили о 
том, что России пора перестать гнать нефть, газ и лес-кругляк, а надо экспортировать 
продукцию высокого передела. Фанеру, например. 

Это был шанс! Лесопилка продолжает работать - как десятки других в области, - но 
при этом наши предприимчивые девушки решают начинают рассказывать об супер-
мега-инвестпроекте, и просят оказать господдержку этому инновационному, 
несырьевому производству. Они говорят: дайте-ка нам хорошую дорогу к поселку 
Восточный! На средства областного бюджета строят дорогу. Дайте-ка нам скидку в 75 
млн на подключение к электросетям! Дают скидку. Постройте нам ТЭЦ, которая будет 
покупать наши опилки, постройте и жилье для рабочих! Строят и ТЭЦ, и жилье. Дайте 
нам субсидии из бюджета! Субсидии дают. А как же иначе? Ведь инновации, 
модернизация. 

...А на деле по-прежнему работает лесопилка. Просто она не совсем обычная, а золотая. 
Для нее построили электростанцию, дорогу и жилье, в нее вбухали несколько сотен 
миллионов субсидий, ей дали скидку на электричество. Никакой из других областных 
лесопилок таких преимуществ не дали, а этой дали. Она работает, и грузовики возят 
лес-кругляк. Все счастливы». 

В статье содержится следующая недостоверная, порочащая честь, достоинство и 
репутацию истцов информация: 

http://livejournal.com
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1. «Бизнес-леди Мишарина и Суровикина, в 2005 году каким-то неизвестным нам 
образом отхватили умирающий леспромхоз «Восточный» и 45 тыс гектаров леса. 
Потом на этой делянке они построили или реконструировали лесопилку и начали с 
удовольствием пилить и вывозить» 

2. «...наши предприимчивые девушки решают начинают рассказывать об супер-
мега-инвестпроекте, и просят оказать господдержку этому инновационному, 
несырьевому производству. Они говорят: дайте-ка нам хорошую дорогу к поселку 
Восточный! На средства областного бюджета строят дорогу. Дайте-ка нам скидку в 75 
млн на подключение к электросетям! Дают скидку. Постройте нам ТЭЦ, которая будет 
покупать наши опилки, постройте и жилье для рабочих! Строят и ТЭЦ, и жилье. Дайте 
нам субсидии из бюджета! Субсидии дают». 

3. «...А на деле по-прежнему работает лесопилка. Просто она не совсем обычная, а 
золотая. Для нее построили электростанцию, дорогу и жилье, в нее вбухали несколько 
сотен миллионов субсидий, ей дали скидку на электричество. Никакой из других 
областных лесопилок таких преимуществ не дали, а этой дали». 

Администратором вышеуказанных страниц является ответчик - Волков Леонид 
Михайлович, депутат Городской Думы Екатеринбурга по 10 округу. 

Попасть на страницы можно также, зайдя на официальный сайт ответчика -
leonidvolkov.ru, в раздел «ЖЖ». Администратором данного сайта также является 
ответчик. 

В соответствии с положениями п. 5 Постановления Пленума ВС РФ № 3 от 
24.02.2005 г. надлежащим ответчиком по искам о защите чести, достоинства и деловой 
репутации являются авторы не соответствующих действительности порочащих сведений. 

Согласно п. 7 Постановления, в предмет доказывания по настоящему делу входят 
следующие обстоятельства: факт распространения ответчиком сведений об истце, 
порочащий характер этих сведений и несоответствие их действительности. 

При этом распространением сведений, порочащих честь, достоинство или деловую 
репутацию граждан, является, в том числе, распространение их в сети Интернет. 

Не соответствующими действительности сведениями являются утверждения о 
фактах или событиях, которые не имели места в реальности во время, к которому 
относятся оспариваемые сведения. 

Порочащими, в частности, являются сведения, содержащие утверждения о 
нарушении гражданином действующего законодательства, совершении нечестного 
поступка. 

Бремя доказывания достоверности распространённых сведений лежит на ответчике. 
Конституцией РФ предусмотрено, что каждый имеет право на защиту своей чести и 

доброго имени (ст.21), каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод (ч.1 
ст.46). 

В соответствии с п.п. 1, 2, 5, 7 ст. 152 ГК РФ лицо вправе требовать по суду 
опровержения порочащих его честь, достоинство или деловую репутацию сведений. 

Лицо, в отношении которого распространены сведения, порочащие его честь, 
достоинство или деловую репутацию, вправе наряду с опровержением таких сведений 
требовать возмещения морального вреда, причиненных их распространением. 

Поскольку из содержания опубликованных ответчиком статей следует, что 
истцы якобы незаконно получили за счет бюджета Свердловской области 
материальные блага, ответчик фактически публично и ложно обвиняет истцов в 
участии в преступлениях коррупционной направленности. 

Опубликованные сведения доступны для ознакомления по настоящее время, с ними 
ознакомилось множество лиц. 

Распространение ответчиком вышеуказанных сведений причинило истице 
моральный вред, а также затронуло деловую репутацию истца, так как эти сведения 
являются оскорбительными и унизительными, направлены на утрату доверия к истцам со 
стороны их коллег, знакомых, а также неограниченного круга лиц, подрывают их 
авторитет и содержат указание на совершение истцами преступлений. 

http://leonidvolkov.ru



